
前瞻基礎建設水環境建設計畫-水與安全

複評及考核小組雲林地區訪查暨現勘會議紀錄

訪查地點 雲林地區 受訪查機關 雲林縣政府

訪查日期 110/11/2 訪查分數、評等 82分  甲等

結論與意見 訪查意見

石棟鑫委員：

1、 建議可更具體地提出建設目標，以期達到目標整治率，未來施作區域與

目標應更明確訂立之。

2、 治理計畫五、六期、規劃治理第三期、生態檢核（110-111）執行率低

於五成，另外應急工程本年執行率約63％原因為何﹖

3、 由於治理計畫經費短缺約為365億，需建立檢討機制規劃優先順序。

4、 治理計畫第六批次尚未施作或發包的原因為何﹖是因為到 111年度﹖另

外第七批次是﹖

5、 關於工程督導部份，對於進度落後或執行率不足之工程是否有同步進行

輔導策略，以利工程案進度掌控﹖

6、 關於營運管理項目，是否已完成抽水站、水閘門機具盤點﹖另外滯洪池

的維護管理是否也納入營管項目中﹖

7、 親水、美化、水文化的論述較缺乏。（社會功能）

8、 如果滯洪池的維管經費龐大，可考慮改用在地滯洪方式處理。

9、 生態檢核有其保全對象（環境、植物、動物），保全對象的決定主要是

依據﹖資料庫更新的速度是否足夠﹖

10、 關於生態檢核自主檢核表完成後，後續是否有採用第三方的覆核機

制﹖

11、 生態功能（恢復河川生命力、提升生態多樣性）的說明﹖部分工程

影響如榕樹1棵，這對生態功能的影響﹖

汪靜明委員：

1、 工程會於本（110）年 10月 6日新發布修訂《公共工程生態檢核注意事

項》，其中生態檢核作業應有生態背景專業人員，本案生態檢核計畫主

持人、顧問等符合此注意事項。

2、 有關新修訂《公共工程生態檢核注意事項》，納入施工前生態保育措施

監測計畫，會後請參照辦理。

3、 施工廠商自主檢查表是否有生態專長簽核及實質複查，會後請酌參辦

理。

4、 本案涉及水安全及防災，其考量以工程保全對象及功能優點而有關關注

生態議題及生態保育對象等，建議提早於相關在地民眾參與說明會等，

透過生態檢核團隊、專家顧問、生態保育團體等彙集生態檢核作業範疇
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界定，可減少後續爭議，而朝向有共識之水環境建設。

5、 縣政府是否有專案小組（或類似會議），請補充說明或補正。

張坤城委員：

1、 在規劃提案、工程執行及維護管理部分均較前一年度有明顯品質提升給

予肯定。

2、 應優先以在地滯洪、逕流分擔的理念先行規劃，尤其在保護標的較少、

風險較低的區域，應優先考量。

3、 誠如第五河川局給予之建議，河川及區排應進行整體系統性規劃，包含

整治比例及風險度評估等，另許多區域尚未規劃設計更應在安全許可之

下，選擇以較友善生態的柔性工法進行。

4、 多數案址鄰近山區，其規劃設計及工程施工可能影響關注物種之棲地

（如諸羅樹蛙、八色魚等），應格外注重生態檢核及施作工法之採用。

5、 地方說明會及地方協調要作在前面，並可在說明上進行工法上的宣導與

協調。

6、 避免設計太過陡直的護岸，如無法放緩坡度也請考量加設生物逃生設

施;另亦應避免全面封底或過度的固床工。

7、 人為栽植之景觀植物有些進展紅皮書所列稀有物種，但仍請不要列為關

注物種，這會造成不知情人士誤以為是野生種而衍生一些紛爭。

8、 不應只列出關注物種，針對其應所擬出之應對策略亦應補充說明，包含

棲地影響情形、如何保全或廻避、樹木是否需移植、移植後之維管追踨

等。

9、 缺少施工前中後之生態檢核比較分析，針對生態環境恢復情形或所研擬

之改善作為，生態補償、生物多樣性變化情形等，可具體說明。

10、 自主檢查人員應有相關教育訓練，尤其是對生態環境及關注物種部

分。

11、 少數工程執行率較低再請加強辦理。

內政部營建署：

1、 雲林縣新增 4件雨水下水道檢討規劃，包括北港、斗南、大埤及褒忠，

現況複雜且均有淹水狀況，規劃擬定的解決方案須具可行性，請縣府加

強規劃案審核工作，以利後續解決該區域之淹水問題。

2、 目前縣府執行中的雨水下水道工程，包括斗六市H幹線新設雨水下水道

工程、雲林縣麥寮鄉 D幹線下水道排水二期改善工程及雲林縣北港鎮慶

華街新建雨水下水道工程都碰到嚴重的管遷問題，請縣府加強與管線單

位協調，以利工進。

經濟部：

1、簡報P.25牛挑灣大排蓄洪池抽水站(含引水渠道)A新建治理工程中，其

查核機關列為經濟部國營事業委員會，請修正為經濟部。

2、P.8 經費執行情形支用比以實支數除以請款數表示，是否正確，請說

明。
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3、P.13~P.18防洪綜合治理工程-用地取得執行情形，其件數與各批次之件

數不一致，請再說明。

4、P.25查核機關建議修正為查核(督導)機關，查核日期改為查核(督導)日

期。

經濟部水利署土地管理組：

1、 計畫第 1 批次~第 5批次核列雲林縣政府辦理 34件用地取得案、預算

3.33 億元，截至 110 年 10月底已完成取得 30件，尚有 4件用地案未取

得(屬第5批次核列案件)，因用地範圍線公告期程未能配合用地取得程

序，需俟用地範圍公告後，始能續辦後續用地取得作業，爰請研議用地

範圍公告作業提早作業可行性，俾利後續用地工作執行順遂。至已完成

用地取得案，請儘快請款及辦理決算。

2、 雲林縣政府執行用地取得工作，部分案件核列用地費與實際執行有所落

差，建議後續應辦理用地工作，應就土地市價調查詳實。

經濟部水利署水利防災中心：

1、 雲林縣政府大型移動式抽水機數量為 243台，其中自有147台、五河局

調用96台，為落實五河局調用機組維管用合一，請縣府與五河局協調後

續辦理贈與及作法。

2、 本(110)年度經濟部水利署辦理雲林縣抽水機自有大型移動式抽水機抽

檢30台，抽水機功能正常。

3、 非大型移動式抽水機增購部分之其他非工程措施補助如：淹水感測器、

水情災情(水位、雨量、CCTV)及自主防災社區等，則由經濟部水利署水

利防災中心辦理。

4、 另請雲林縣政府辦理111年度大型移動式抽水機增購之執行計畫書儘速

辦理修正後送第五河川局辦理初評。

經濟部水利署工程事務組：

1、 有關縣政府簡報 P.10內容所陳，歷次計畫核定經費概況，已將縣轄排

水治理情形辦理統計，治理成果及未來整治方向明確，惟因應前瞻基礎

建設計畫之經費投入，建議縣政府可將本計畫挹注狀況另列統計說明，

以彰顯整體計畫成效；另針對湳仔排水系統及羊稠厝排水系統，既整治

率已達100%，仍具尚缺經費情形，建議可釐清說明。

2、 對於雲林縣政府執行本計畫工程之查核情形說明，雖縣政府已臚列 110

年度之考評成果，惟針對歷年之查核情形及缺失改善與精進作為，較無

著墨，建議可增加說明，以彰顯對於施工品質之管制成果。

3、 縣政府辦理本計畫資訊公開部份，採主動發布新聞及成立粉絲團增進互

動之方式，讓民眾可有效掌握政策推動進程，值得肯定，然為求查詢友

善性，建議可進一步彙整發布個案工程之執行資訊(含公聽會、施工說明

會、生態檢核等)。

4、 依訪查計畫之簡報大綱內容，建議縣政府可就設計考量部分，加強說明

在地融合、設計創新之辦理情形，另鑒於近期辦理在建工程之施工階段

3



較易延伸設計變更現象，建議縣政府可檢討精進設計階段之調查及審查

作業，另對於變更設計作業亦請併辦策進，避免工進一再拖延。

經濟部水利署第五河川局：

1、 生態檢核建議製作生態敏感地圖，以利工程人員提報或設計時能提前注

意

「雲林縣北港鎮四號水門抽水站設備改善工程」現勘意見

石棟鑫委員：

1、 本案的主要特色為何﹖可否於簡報中說明，本案屬設備更新，没有特別

意見。

「新街大排北港滯洪池抽水站新建工程」現勘意見

石棟鑫委員：

1、 本案後續維管操作部分要特別注意，本滯洪池蓄納兩條排水，進水口高

程不同，於洪水時期操作要特別注意。

汪靜明委員：

1、 滯洪池注意安全問題，應有告示牌、救生設施。

張坤城委員：

1、 鄰近之 U型溝需注意生物陷落問題，可能導致生物無法逃生。
2、 救生圈多集中於一處，四周建議適當增加幾個救生圈設施。
3、 植栽樹木使用外來種羊蹄甲，目前生長狀況不佳，建議未來更換為在

地原生種。
4、 施工區域安全圍欄整體需再改善。

綜合結論：

1、 各委員及單位代表意見請受訪單位參酌辦理，並於110年 11月 30日前

改善完成，同時將改善辦理情形及照片彙整成冊，函送經濟部並副知其

他參與訪查部會辦理結案。

4



5



6


