
審查意見修正情形回覆表
　
工程名稱：  草港尾滯洪池工程併辦土石標售-支出(治理工程)
　

(一)、施委員月英

　 1 堤後坡建請考量增加坡面綠化。
滯洪池內側採植生坡面設計，排水側則

考量排洪功能，維持混凝土坡面工設計。

　 2
區內植物如木麻黃可否考量保留，並納入生

態檢核表以了解工程對生態環境的影響。

區內植物部分已考量保留，並編列樹木

移植費用。

　 3
為何要做這工程的具體緣由及附近相關工程

之施作的影響請說明。

滯洪池可加親水空間並於洪水來時將部

分洪峰流量蓄存於滯洪池，當洪水退去

時池內水藉由水位差再排入原排水路以

減輕原排水路負擔及減少地上物拆遷(滯

洪池未施做可能需拓寬既有水路)，以滿

足保護需求。

　 4
之前的說明會民眾意見為何，是否納入設計

內容。

地方民眾反應滯洪池南側之頭崙埔排水

有淹水之情形，該部分已納入考量並調

整溢流堰位置及高程。

　 5
此區域生態環境良好 願意協助擔任志工來

參與後續維護管理。
感謝委員熱心參與。

　 6
因此區鄰近海岸，颱風時易受暴潮水位影響，

請說明針對暴潮的保護標準。

本排水路匯入台灣海峽處已設置防潮閘

門可防止暴潮時海水倒灌。

(二)、吳委員君真

　 1
請說明工程施作後對於淹水原因解決程度為

何。

10年重現期距改善前後淹水面積減少約

20公頃。

　 2

滯洪池工程總經費4千萬與規劃報告之分期

實施計畫估算總工程費 3884萬差異原因，

請說明。

頭崙埔排水規劃報告於民國 99年完成，

且報告內之工程經費為概估值，依現今

之物價重新編列，本工程經費為 4000 萬

元。

　 3

依規劃之工程分期實施計畫共需投入經費 7

億元，預期效益可保護人口數約2600人，

減少之年平均損失為1,188萬元 ，與投入

之金額相比效益似有限，請加強說明。

工程經濟評價一般採用益本比法，即為

年計效益/年計成本，當年計效益大於年

計成本即為益本比大於1時，該投資案具

經濟效益；反之，則較不具投資價值。

本計畫年計效益為 5,049萬元，年計成本

則為4,707萬元，其益本比經估算為

1.07(考慮改善效益之年增長率時，其益

本比為1.84)。
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(三)、楊委員明德

　 1

工區環境內的生物經調查後哪些要保存，滯

洪池完工後哪些物種會消失？

規劃階段調查成果計畫區內紅尾伯勞屬

保育物種，僅於滯洪池施工期間可能影

響棲息。

　 2

護坡植生採用方式是否須維護。 護坡植生將編列養護費用，植生工作完

成後報請驗收，驗收合格後辦理養護工

作達一年，並確保植生覆蓋率達90%以上，

後續維護則由縣府視生長情況辦理修剪

養護工作。

　 3

呆水位下方長年有死水將如何處理。 滯洪池於蓄洪期間外水將流入池內，洪

水退去池區水體亦藉由出口排出，池區

水體將進行交換；非汛期期間，因工區

位處濱海區域，平時風揚擾動池面，滯

洪池長期應不致形成死水，未來呆水位

下水體則可視水質情況(如發臭)，配合

臨時抽水機將池底死水抽除。

　 4
地下水位以下的挖方盡量避免。 遵照辦理，惟為維持平時水域空間，僅

於地下水位下挖50公分。

　 5

應畫出淹水改善範圍，以便明確了解保護區

域在哪裡。

依據規劃報告估算成果頭崙埔排水幹線

10 年重現期距淹水面積為 92.80 公頃，

淹水範圍詳如本案附件。

(四)、陳委員明信

　 1

請問此工程究為滯洪或蓄洪？ 依原規劃之目的，本工程乃削減下游水

道洪峰流量，屬滯洪工程。另考量周邊

地表高程已降低溢流高程，加快周邊地

表水可進入池內，提升滯洪功能。

　 2

請說明滯洪池最小需求量為何，非僅描述容

量。請說明可承受之時間多久及保護標準為

多少年1次之暴雨頻率。

依據治理計畫，滯洪池之滯洪量(洪峰削

減量)需達 4.8cms，可符合 10 年重現期

距之保護標準。

　 3

如僅有蓄洪功能，如考量池底高程與下游底

床高程之關係，是否可提昇至滯洪之功能。

感謝委員意見，依當地居民意見並考量

周邊地表高程，已降低溢流堰高程，加

快周邊地表水可進入池內，提升滯洪功

能。

　 4

如最小需求量可滿足，請考量保留現況樹林

營造成池中島。

滯洪池設計以滿足防洪需求為優先，為

滿足規劃報告之滯洪減洪量，暫不考量

池中島之設置。
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　 5

請考量區分為深水區及淺水區，以利親水。 滯洪池設計以滿足防洪需求為優先，為

滿足規劃報告之滯洪減洪量，暫不考量

深水區及淺水區之設置。

　 6

可否考量採用半半施工方式，減輕對環境的

衝擊。

本工區地下水位高且土壤含水量大，將

於施工期間盡可能考慮以減輕對環境衝

擊方式施工。

　 7

滯洪池外側坡面工設計高度請考量暴潮影響，

避免產生問題。

滯洪池外側坡面工設計高度係依治理計

畫計畫縱斷面設計，治理計畫高程已考

量暴潮影響。

　 8

閘門操作維護規則為何，請加強說明。 本滯洪池出口設置之閘門屬自動水門，

當內水位高於外水位時將利用內外水位

差使水門自動開啟，無需人為操作。

(五)、許委員少華

　 1
河道轉彎角度大，易產生淤積，請盡量考量

調整平順。

遵照辦理。

　 2

如蓄洪容量許可，請考量保留區內植物成為

生態島，保護鳥類生態。

滯洪池設計以滿足防洪需求為優先，為

滿足規劃報告之滯洪減洪量，暫不考量

生態島之設置。

　 3

應說明滯洪池流量計算方式及採用之降雨延

時。

依據規劃報告，本計畫係採用合理化公

式法及修正三角形單位歷線法(包含美國

及台灣公式)，檢討分析各重現期距洪峰

流量；分析結果以一日暴雨加州公式修

正三角形單位歷線法(台灣公式)作為 10

年重現期距之洪峰流量。

　 4
細設圖如採深淺水區設計請標示地下水位及

開挖高程，另請補充溢流堰設計為何。

地下水位及開挖高程已標示於標準斷面

圖，另溢流堰設計請詳水理計算所示。

 (六)、游委員進裕
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　 1

過去的災害調查是辦理各項治理工程的依據

及理由，目前的說明呈現方法不易讓一般民

眾了解。建議先標示歷史颱風事件的淹水範

圍、雨量及降雨持續時間，再說明治理計畫

的目標為達到多少雨量及降雨時間的保護標

準。未來如果雨量在設計保護標準內，過去

會淹水但現在沒淹水，即可顯示效益，亦可

檢視是否達到當初預估效果。

以民國 93年敏督利颱風為例，一日暴雨

量依經濟部水利署頭汴站之統計資料，

敏督利颱風期間，單日降雨量高達 243毫

米，另由民國 96年「彰化北部地區綜合

治水檢討規劃(洋子厝排水集水區)」查

得本計畫區敏督利颱風一日暴雨約相當

於 10年重現期距之暴雨量。敏督利颱風

淹水範圍詳本案附件，牛路溝及頭崙埔

集水區(含七甲二圳及崙尾第二排水)淹

水面積約 263.3公頃，最大淹水深度約

1.6公尺。本計畫保護標準為 10 年重現

期距及 25 年重現期距洪水位高度不溢堤，

以頭崙埔排水為例，由規劃報告可得知

即為保護一日雨量低於267毫米之暴雨。

　 2

因設計容量為呆水位到滿水位之間，地下水

位的觀測時機請再確認，挖方量請再考量地

下水位因素盡量減少。

地下水位為持續觀測資料，另已比對水

利署水文年報鄰近測站資料地下水位與

本工程觀測資料相符，挖方僅於地下水

位下挖50公分，以維持平時水域空間。

　 3

滯洪池選的地點和方法原則可行，但重點在

於實際效益的程度。本案因土地成本不高且

已完成用地取得，故較易於推動，如果可以

增加治水工程以外的成果亦可提高綜合效益。

此案例之成果可以展現水利單位考慮層面不

單只是為了改善淹水，而能讓非水利專業人

員也能檢視水利專業的成果。

本工程滯洪池預定地現為一荒廢之土地，

現況雜草叢生，周邊部分被傾倒垃圾及

廢棄物，本工程完成後除了可增加防洪

之效果亦可增加生態親水空間並美化社

區景觀。

　 4

後續的營運及維護管理機制尚不清楚，未來

可考量吸引在地民眾一起共同合作維護管理

的工作。

感謝委員指教，後續維護管理可考量在

地民眾一起共同維護或協調當地民間團

體認養維護。

　 5

既然目前開始引進民間參與在地諮詢 未來

應不只從水利專業的角度談治水效益。而要

盡量與非水利背景的人溝通說明預期達到的

效果與程度為何，投資多少經費是值得的，

並透過公開形式將真實考量過程呈現。

感謝委員指教，未來將朝此方向推動相

同計畫。

結論：

　 1

簡報應加強說明過往災害事件調查之範圍及

雨量強度、工程施作目的為多少雨量及降雨

時間之保護標準與預期效益，如滯(蓄)洪池

設置後可改善之淹水面積。

遵照辦理。
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　 2

考量後續維護管理操作，請彰化縣政府在施

工前先予確認分工權責，並邀請當地民眾或

志工一同參與。

後續維護管理將協調公所與邀請當地民

眾或志工共同參與。

　 3

請盡量保留現地植物生態(如木麻黃…)，並

配合納入深淺水區或生態島。以規劃蓄洪量

為考量，若有剩餘土方請依「經濟部水利署

辦理流域綜合治理計畫執行作業注意事項」

第 22點規定辦理，並於工程名稱加註「併

辦土石標售」。

滯洪池設計以滿足防洪需求為優先，為

滿足規劃報告之滯洪減洪量，暫不考量

深水區及淺水區之設置。另，工程名稱

已加註「併辦土石標售」。

　 4
如安全原則可滿足，請考量盡量增加坡面植

生綠美化。

滯洪池內側採植生坡面設計，另既有樹

木已編列樹木移植費。

　 5 側溢流堰位置是否適當請再評估。 側溢流堰位置已調整。

　 6
建立施工前後的生態檢核表，以了解工程對

當地生態環境的影響。

遵照辦理，將參考石門水庫及其集水區

整治計畫建立生態檢核表。

　 7

針對頭崙埔排水系統後續改善措施，請先評

估本工程施作後效益，併於設計後再行辦理

地方說明會。並將本次諮詢小組委員相關意

見一併綜整，以讓在地民眾了解。

後續將於設計完成後辦理地方說明會，

以利民眾了解。
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